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Orgao julgador: Juiz Auxiliar - Ministro Raul Araujo

Ultima distribuic&o : 13/07/2022

Valor da causa: R$ 0,00

Assuntos: Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral - Extemporénea/Antecipada

Objeto do processo: Trata-se de Representacdo ajuizada pelo PARTIDO DOS TRABALHADORES
(PT) - NACIONAL, REDE SUSTENTABILIDADE (REDE) - NACIONAL, PARTIDO COMUNISTA DO
BRASIL (PC do B) - NACIONAL, PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO (PSB) - NACIONAL, PARTIDO
VERDE (PV) - NACIONAL e PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE (PSOL) - NACIONAL e
SOLIDARIEDADE (SOLIDARIEDADE) - NACIONAL em desfavor de JAIR MESSIAS BOLSONARO,
Presidente da Republica, sob a seguinte alegacéo:

- o representado promove discursos de édio que incitam a violéncia, e por vezes até mesmo
velada, ou mais sutis, configuram-se em estimulos psicolégicos que vao construindo no imaginario
de seus apoiadores e seguidores a desumanizacao do opositor. Essa prética reiterada durante
seus atos de pré-campanha, agendas institucionais, e aparigcdes nas redes sociais vao reforcando
no imaginario comum de seus apoiadores a pratica da violéncia, ndo s6 "no sentido figurado", mas
efetivamente praticada.

Destacam-se o0s seguintes trechos:
"Vamo fuzilar a petralhada aqui do Acre. Vamos botar esses picaretas pra correr do Acre"

"Igual, Paulo Guedes, em 2018, quando juntou aquele mont&o de candidatos, e eu falei: 'E bom que
um tiro sé mata todo mundo ou uma granadinha s6 mata todo mundo".

Requer-se, na presente RP, em caréter liminar, seja concedida a tutela cautelar antecedente em
carater liminar, determinando a Jair Messias Bolsonaro que se abstenha de ter qualquer tipo de
discurso de ddio, e incitagdo a violéncia, em qualquer modo de veiculagdo contra seus opositores,
sob pena de multa individual de R$ 100.000,00 (cem mil reais) por ato.

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? SIM

Partes Procurador/Terceiro vinculado
REDE SUSTENTABILIDADE (REDE) - NACIONAL FLAVIA CALADO PEREIRA (ADVOGADO)
(REPRESENTANTE)
PARTIDO DOS TRABALHADORES (PT) - NACIONAL FLAVIA CALADO PEREIRA (ADVOGADO)
(REPRESENTANTE)
PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL (PC do B) - NACIONAL |FLAVIA CALADO PEREIRA (ADVOGADO)
(REPRESENTANTE)
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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

REPRESENTACAO (11541) N° 0600523-85.2022.6.00.0000 (PJe) - BRASILIA - DISTRITO
F EDER A L

RELATOR: MINISTRO RAUL ARAUJO FILHO
REPRESENTANTE: REDE SUSTENTABILIDADE (REDE) - NACIONAL, PARTIDO DOS
TRABALHADORES (PT) - NACIONAL, PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL (PC DO B) -
NACIONAL, PARTIDO SOCIALISTA BRASILEIRO (PSB) - NACIONAL, PARTIDO VERDE
(PV) - NACIONAL, PARTIDO SOCIALISMO E LIBERDADE (PSOL) - NACIONAL,

SOLIDARIEDADE (SOLIDARIEDADE) - NACIONAL
Advogado do(a) REPRESENTANTE: FLAVIA CALADO PEREIRA - AP3864-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: FLAVIA CALADO PEREIRA - AP3864-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: FLAVIA CALADO PEREIRA - AP3864-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: FLAVIA CALADO PEREIRA - AP3864-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: FLAVIA CALADO PEREIRA - AP3864-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: FLAVIA CALADO PEREIRA - AP3864-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: FLAVIA CALADO PEREIRA - AP3864-A
REPRESENTADO: JAIR MESSIAS BOLSONARO
DECISAO

Trata-se de Representacdo por propaganda eleitoral irregular, ajuizada pelo
Partido dos Trabalhadores (PT), Rede Sustentabilidade, Partido Comunista do Brasil (PC do
B), Partido Socialista Brasileiro (PSB), Partido Verde (PV), Partido Socialismo e Liberdade
(PSOL) e Solidariedade, em face de Jair Messias Bolsonaro.

Na inicial, as Agremiacfes Partidarias alegam, em sintese: i) o ocorrido no dia
10/7/2022, concernente ao homicidio de Marcelo de Arruda, decorrente de divergéncias
politicas, “trouxe a tona a necessidade do debate sobre a seguranca nas eleicbes de 2022 que
se avizinham, resguardando o processo democrético, 0 bom debate e a legitimidade das
eleicbes”; ii) O Representado “possui intimeros exemplos de discursos de 6dio e incitagcdo a
violéncia contra todo e qualquer opositor. O mais conhecido e com grande repercussao foi o
caso de 2018, quando, durante um comicio em Rio Branco-AC, o Presidente estimulou com
veeméncia: "Vamo fuzilar a petralhada aqui do Acre. Vamos botar esses picaretas pra correr do
Acre”; iii) indicam o emprego de discursos com teor semelhante em outras ocasifes,
mencionando: a) fala, em maio de 2022, durante cerimbdnia da Aspas Show, em que, apés
mencionar o contexto da campanha do pré-candidato Luiz Inacio Lula da Silva, afirma “E bom
que um tiro s6 mata todo mundo ou uma granadinha s6 mata todo mundo”;, b) trecho do
discurso de posse, ressaltando a afirmacdo segundo a qual “sé sera vermelha se for preciso o
nosso sangue para manté-la verde e amarela”; c) discursos proferidos no dia 7 de setembro de
2021, contendo ameagas ao SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL e & democracia; d) fala
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veiculada por meio de transmissao ao vivo nas redes sociais, em 8 de julho de 2022, na qual o
Representado “atacou o sistema eleitoral de urnas eletrénicas e declarou que os eleitores
“sabem como se preparar” antes das eleicées”, declaracao que “gerou preocupacao entre 0s
que temem atos antidemocréaticos antes ou depois da eleicdo, embora o presidente néo tenha
especificado a que ele se refere quando diz que os eleitores “sabem o que tém que fazer”; iv)
tal comportamento reiterado do Representado vai “reforcando no imaginario comum de seus
apoiadores a pratica da violéncia, ndo so no “sentido figurado”, mas efetivamente praticada”; v)
aludem a episddios de violéncia e intolerancia ocorridos desde 2018, praticados por apoiadores
de Jair Messias Bolsonaro; vi) “essa conduta reiterada dos discursos que incitam a violéncia, e
por vezes até mesmo velada, ou mais sutis, configuram-se em estimulos psicolégicos que vao
construindo no imagindrio de seus apoiadores e seguidores a desumanizacdo do opositor”; vii)
“0 Senhor Jair Bolsonaro atua claramente contra o livre exercicio do Poder Judiciario atuando,
e a todas as demais instituicbes, bem como aos seus opositores politicos”, sendo “corrente a
utilizacdo da “técnica” conhecida como dog whistle, na qual uma mensagem é passada a
determinados grupos de forma escondida dentro de uma mensagem para o publico geral”; viii)
citam, nessa linha: a) episédio, de 2020, em que o “Secretario Especial da Cultura do Brasil,
Roberto Alvim, utilizou-se em um discurso de elementos presentes no cenario tipico de
discurso do ministro da propaganda nazista Joseph Goebbels”; b) em 2020, “o presidente Jair
Bolsonaro ergueu um copo de leite e brindou com presentes na mesa durante uma transmissao
ao vivo. O ato foi considerado por pesquisadores como uma referéncia a movimentos de
supremacia branca”; c) em 2021, Filipe Martins, assessor do Presidente, utilizou-se de gesto “
interpretado como um ato racista por conta que o simbolo também é conhecido como um
simbolo supremacista branco”, ix) “as diversas manifestacbes narradas anteriormente Sdo
sempre proferidas em ambientes onde se faz alusdo ao periodo eleitoral, com forte mensagem
negativa a oposicdo; x) “a igualdade de chances entre os candidatos foi afetada, e
principalmente a seguranca dos eleitores em se posicionarem, ja que os discursos violentos
tém se tornado préticas igualmente violentas por seus seguidores”, xi) configura-se “
propaganda antecipada negativa quando as criticas extrapolaram a liberdade de expressdo em
contexto indissociavel da disputa”; xii) “as propagandas ditas por intoleraveis, previstas no art.
22, da Resolug8o TSE n° 23.610/209, também atentam a liberdade de expressao, e da mesma
forma, sdo intoleraveis durante todo este ano eleitoral, incidindo na propaganda antecipada
negativa, e respondendo a pessoa infratora pelo emprego de processo de propaganda vedada
e, se for o caso, pelo abuso de poder”, xiii) “inegavel a necessidade de aplicacdo de multa
prevista no art. 36, § 3° da Lei n° 9.504/97 a ser aplicada ao responsavel pela propaganda
irregular, qual seja: o representado’.

Requerem, em sede liminar: i) “seja concedida a tutela cautelar antecedente em
carater liminar, determinando a JAIR MESSIAS BOLSONARQ que se abstenha de ter qualquer
tipo de discurso de dédio, e incitagdo a violéncia, em qualquer modo de veiculacdo contra seus
opositores, sob pena de multa individual de R$ 100.000,00 (cem mil reais) por ato; ii)
determine-se ao Representado “que se abstenha de ter qualquer tipo de politica dog whistle e
de discurso de édio e atos que incitem a violéncia, ainda que de forma velada, sob pena de
multa individual de R$ 1.000.000,00 (um milh&do de reais) por ato”; iii) “que se determine a JAIR
MESSIAS BOLSONARO a condenacéo de forma clara e inequivoca, em suas redes sociais e
nos canais publicos de radio e TV, em até 24 horas dos fatos, de todos os atos de
discriminacdo e violéncia politica, a comecgar pelo homicidio de Marcelo Aloizio de Arruda, sob
pena de multa diaria individual de R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais).

Sustentam configurados os requisitos indispensaveis a concesséo da liminar, pois
o “fumus boni juris esta amplamente configurado, diante de todas as razbes acima expostas, as
quais evidenciam que a violéncia politica contra seus opositores, evidenciada por meio de
discursos e édio a seus seguidores a cada aparicdo, tem reverberado vertiginosamente entre
seus apoiadores”.
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No que concerne ao periculum in mora, indicam as consequéncias dos
comportamentos praticados pelo Representado e a “iminéncia de situacbes mais graves”.

No mérito, pretendem a confirmacao da liminar, fixando-se as seguintes teses: i) “
A responsabilizagdo de candidatos, partidos, federagbes e coligacbes por atos do tipo “dog
whistle” € objetiva”;, i) “Os candidatos, partidos, federacbes e coligagbes pessoalmente
respondem civil e administrativamente por discurso de odio e atos que incitem a violéncia,
ainda que de forma velada, no contexto eleitoral, tendo em vista a pratica de abuso de direito

(ato emulativo) e de propaganda eleitoral”.

Os autos foram distribuidos ao Ministro RAUL ARAUJO e, ap0s, vieram-me
conclusos, nos termos do art. 17 do Regimento Interno do Tribunal Superior Eleitoral, tendo em
vista o pedido de liminar.

E o relatério. Decido.

Em juizo de cogni¢cdo suméria, inerente ao exame das medidas cautelares,
verifica-se que os argumentos referentes ao pedido de liminar apresentam nitida vinculacao
com o proprio mérito da Representacéo, revelando-se indispensavel exame mais detalhado do
contexto fatico exposto na inicial e dos fundamentos juridicos subjacentes a pretensdo dos
Autores.

Nesse contexto de relevantissimas consequéncias solicitadas pelos Requerentes,
torna-se necessaria a prévia manifestacdo do Representado, estabelecendo-se o contraditorio.

Diante do exposto, DETERMINO a intimacdo do Representado, para que
apresente sua manifestacdo no prazo legal de 2 (dois) dias, nos termos do art. 18 da Res.-TSE
23.608/20109.

Apobs o transcurso do prazo, com ou sem resposta do Representado, intime-se o
Ministério Publico Eleitoral para manifestacdo no mesmo prazo de 2 (dois) dias, com posterior
e imediata nova concluséo a Presidéncia, em virtude do recesso, nos termos do artigo 17 do
Regimento Interno da CORTE.

Publique-se com urgéncia.
Brasilia, 15 de julho de 2022.

Ministro ALEXANDRE DE MORAES
Presidente em exercicio
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