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ELEICOES 2018. REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEI-
TORAL IRREGULAR. DIVULGACAO DE VIDEO NA PLA-
TAFORMA YOUTUBE CONTENDO OFENSA A AUTORI-
DADES DA REPUBLICA. ATRIBUICAO INDEVIDA A
CAMPANHA DE CANDIDATO A PRESIDENCIA DA RE-
PUBLICA. REMOCAO DO CONTEUDO DA INTERNET.
ART. 33, § 5°, DA RES.-TSE N° 23.551/2017. FINAL DO PERI-
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ODO ELEITORAL. PERECIMENTO DO OBJETO. INGRESSO
NO FEITO DO MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL. PEDIDO
DE IDENTIFICACAO E RESPONSABILIZACAO DOS RES-
PONSAVEIS. VIOLACAO AO ART. 57-H DA L
9.504/1997. TELOS DA NORMA. AUSENCIA DE A
DOS AUTORES DO VIDEO. INEXISTENCIA DE
CAO INDEVIDA DA AUTORIA DA
POSSIBILIDADE DE APLICAR A SAN

CONTEUDO DA INTERNET, N \
DA RES. N° 23.551/2017-T

23.551/201 da demanda, a ampliacédo
do seL i stituto da cumulacéo de pedidos,
dos responsaveis pela infracdo as

8§ 5°, da es.-TSE n° 23.551/2017, a representagao deve ser
da improcedente quanto as empresas provedoras de apli-
) de internet, que reserva a aplicacdo de sancédo para 0s
sos de recusa de cumprimento a ordem judicial.

- 3. O pleito de remogéo definitiva do conteudo da internet, to-
davia, ndo tem respaldo na legislacdo eleitoral, por forca do
gue dispde o art. 33, § 6° da Res.-TSE n° 23.551/2017.

4. A interpretacdo do dispositivo feita pelo Tribunal Superior
Eleitoral € de que a atuacéo da Justica Eleitoral esta adstrita ao
periodo eleitoral, devendo o ofendido buscar as vias ordina-
rias da Justica comum para obter a remocéo definitiva do con-
teudo ofensivo.
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5. A racionalidade que informa o art. 57-H da Lei das Elei¢cdes
é coibir a realizacdo de propaganda eleitoral com falsa atribui-
¢ao de sua autoria.

6. A instrucdo processual infrutifera na identificacédo d
gue tenha compartilhado propaganda eleitoral na in
falsa atribuicdo de autoria é insuficiente p
¢ao das sanges previstas no art. 57-H da

7. Representacgdo que se extingue, sem analis
to ao pedido de retirada definitiva de con
em razdo do perecimento do objet
da Res.-TSE n° 23.551/2017, e que S
to a caracterizacdo do art. 57-H d
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO EDSON FACHIN: Trata-se de repres
apresentada por Jair Messias Bolsonaro e pela Coligacdo "Brasil Acim
Deus Acima de Todos" (PSL/PRTB) contra Google Brasil |
remocao de conteudo irregular da internet, nos termos do
n° 23.551/2017.

rnet

Alegam, na exordial, a divulgacéo irregular de video
atribuido a campanha do representante, cujo conteu [
ataques a autoridades do Poder Judiciario e, ao fun ‘N ais”, de

autoria dos cantores Zezé Di Camargo e Lucia ) seguinte

teor:

"Aqui ndo falta sol
Aqui ndo falta chuva
A terra faz brotar q

levando lucro
guém colhendo o fruto
aber o que é plantar

4 faltando consciéncia

a sobrando paciéncia

Té faltando alguém gritar
Feito um trem desgovernado
Quem trabalha ta ferrado
Nas maos de quem s6 engana
Feito mal que ndo tem cura
Estdo levando a loucura

O pais que a gente ama

Feito mal que ndo tem cura
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Estdo levando a loucura

O Brasil que a gente ama
Feito mal que ndo tem cura
Estdo levando a loucura

O Brasil que a gente ama".

Afirmam que "o video em questdo, além de nédo ser d
Representantes, divulga, a partir do minuto 1:34, contetido que ¢
Judiciério, passando ao internauta a idéia de que o candidato J
revelando, com o teor da letra da musica associada a apresen
atos irregulares de membros daquele digno Poder constitui

Asseveram que "ndo restam duavidas ©
imagem do candidato Representante, na medida g
atuacdo do Poder Judiciario brasileiro, induzi
seria antidemocratico e que, caso eleito,
dito Poder, 0 que ndo é verdade, c
respeitou as decisdes ndo so desse
531196, p. 4).

colisdo com a
que 0 Mesmo
decisdes emanadas do
Representante sempre
juizos e tribunais patrios” (ID

Requerem a rgéncia para a remoc¢ao imediata
dos videos e, no

removido da interne

liminar para que o contelddo seja
0 pelo entdo relator, Min. Carlos Horbach,

ta, o Ministério Publico Eleitoral pleiteou o ingresso no
esentante, bem como a incluséo da empresa Whatsapp
a demanda, considerando que o referido video teria sido
ido nessa rede social.

ou gue “detém o Ministério Publico Eleitoral interesse publico, na
0 responsavel pela divulgacéo do conteddo da peca impugnada, afim de que
nado nos termos do art. 57-H da Lei n® 9.504/1097, caso o material impugnado
caracterizado como propaganda eleitoral ou, ainda, manifestacdo politico-eleitoral néo
torizada, vale dizer, a que ndo preenche quaisquer dos requisitos do art. 23, 8 6°, da
Resolugdo TSE n° 23.551/2017 (ID 532131, p. 3).
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Acrescentou que “a individualizagdo desta(s) pessoa(s) € medida que tem
como objetivo reprimir o uso de dados cadastrais falsos com o fim de perpetuar o
anonimato, conter a difusdo de mensagens por pessoa juridica e impedir a contratacdo de
grupo de pessoas com a finalidade especifica de emitir manifestagbes na inte

ofender a honra ou denegrir a imagem de candidato, partido ou coligagdo” (1D
3-4).

Requereu, por fim: (i) a intimagdo da Google Bra
gue apresentasse 0s enderecos dos responsaveis pelas postag
fossem citados, processados e ao fim multados, nos ter

informada, que identifique o algoritmo de
rastreamento do mais remoto upload do ar

O relator Min. Carlo esso do Ministério Publico

Eleitoral no feito, em 13.10.2

Na deciséo, imacdo da empresa Google Brasil

Internet Ltda. par de IP e dados cadastrais dos perfis

responsaveis pelas p ndicado na inicial.

intimacdo do WhatsApp Inc. para

Argui que, nos termos do art. 33 da Res.-TSE n° 23.551/2017, c.c. o art. 19,
caput, da Lei n° 12.965/2014 (Marco Civil da Internet), o provedor de aplicacdo de


https://mmgfna.whatsapp.net/d/f/AkhlLOVq9DnbxiZhu3Ieu2tS9NTg-
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internet s6 poderd ser responsabilizado se ndo retirar o conteddo no prazo
assinalado.

Nesse passo, argumenta que a acdo deve ser julgada improcedente,
tendo em vista a remocao tempestiva do conteudo.

Realca que o YouTube ndo produz videos e que € so
de hospedagem de videos, normalmente inseridos por terceiros, na |
exerce controle preventivo ou monitoramento sobre o conteld
criadas pelos usuérios” (ID 532757, p. 17).

Conclui por requerer a improcedéncia da a

Em peticdo de 14.10.2018, o WhatsA priu a

Em 15.10.2018, o WhatsApp |
informa a impossibilidade de fornece

¢do, na qual
0 arquivo de video,
visto que a empresa utiliza siste ita-a-ponta e “somente 0
remetente e o destinatario conseg da mensagem, de forma que
nem o WhatsApp nem terceiro ocalizar o contetido decriptado das

Nesse pa ear contetdo que esteja circulando
forneca o cédigo identificador, tal como

cial a indicacdo precisa de qual é 0 nimero da conta
dados que se pretende sejam fornecidos” (ID 535694, p. 5), pois
ossivel cumprir a determinacao judicial.

inares de ilegitimidade passiva e de inépcia da inicial.

nos termos dos arts. 17 do CPC e 5° LV, XXXIX e XLV, da
ederal, que ¢ ilegitimo para compor o polo passivo da acdo, visto
o autor do alegado conteudo ofensivo e ndo pode ser por ele
onsabilizado.

Aponta inépcia da inicial, porquanto ausente documento indispensavel
para a sua propositura, qual seja, a copia integral do video impugnado, conforme
dispde o art. 96, § 1°, da Lei das Eleigdes.
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Requer, assim, o reconhecimento da inépcia da inicial, nos termos dos
arts. 320, 321 e 330 do CPC.

No mérito, pleiteia a improcedéncia da acéo, alegando que as normas de
propaganda eleitoral sdo inaplicadveis em comunicacdo privada travada

de mensagens eletrénicas, conforme disposto no art. 28, 8 2° da R
23.551/2017.

Nesse passo, sustenta que o “contedo veiculado pe
nao esta sujeito a legislacdo eleitoral, pois mensagens privadas
caracterizam propaganda eleitoral, tratando-se de comuni
(ID 535694, p. 12). Cita, nesse sentido, deciséo d
Salomao e de tribunais regionais eleitorais.

Felipe

Acrescenta que “seja no modo p pos (que séo
restritos a 256 pessoas), € facultado ao usuario "
existindo manifestacéo aberta e geral qu i como propaganda eleitoral
a exigir a intervencdo dessa Justica

Argumenta, ainda
impede 0 monitorament ao«de conteudo, tendo em vista que “as

19).

a e, como nao tem acesso aos dispositivos dos
consegue remover arquivos de midia ja recebido por usuérios”

e, “guanto ao pedido de ‘rastreamento do mais remoto upload do
cacdo do usudrio responsavel’, em razdo da criptografia ponta a ponta, o
consegue ler ou rastrear as mensagens transmitidas por seu aplicativo,
: ndo a identificagdo do histérico de transmissdo de uma mensagem” (ID
94, p. 20).

Aduz que “o0 WhatsApp, igualmente, ndo armazena informacéo sobre quem foi
seu remetente originario. Trata-se, portanto, de obrigacdo impossivel de ser adimplida pelo
Representado” (ID 535694, p. 20).
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Prossegue argumentando que o Marco Civil da Internet no Brasil impde
“guarda obrigatoria apenas das informac®es dos ‘registros de acesso a aplicagbes de inter-
net’, nos termos de seu artigo 15” e, portanto, “ndo ha obrigagéo legal que imponha a
guarda e armazenamento de qualquer outra informacéo, como, por exemplo, o hi
transmisséo do arquivo de midia requisitado” (ID 535694, p. 23).

Também sustenta que a encriptagdo esta pr
8.771/2016 como medida a ser adotada com o fim de gara
pessoas e a inviolabilidade dos dados.

Afirma que a responsabilizacdo dos pro
internet somente é possivel quando, “apos ordem j
providéncias necessarias para, no ambito e nos limi
indisponivel o contetido apontado como danoso”
(ID 535694, p. 29).

Acrescenta que ndo pod
sendo apenas mero intermediari tre seus USUAarios.

Requer, por fim, ag
nos termos do art. 485 do CF _ a ilegitimidade passiva, seja pela
inépcia da inicial. Alt

Em 26.10.2
532697.

] Int Ltda-EPP, Atento Telecom S.I. LTDA., Claro S.A,,
0 Brasil Ltda. e Way.com Provedor Banda Larga Ltda.,
os dados dos responsaveis, conforme 0os numeros de proto-
P) apresentados pela representada Google Brasil Internet Ltda.
e, na sequéncia, citados e integrados ao polo passivo da

Os autos me foram redistribuidos em 12.12.2018, nos termos do art. 2°,
88 3° e 5° da Res.-TSE n° 23.547/2017.

Ante os indicios de cometimento do ilicito previsto no art. 57-H da Lei
n° 9.504/97, determinei, nos termos do art. 35 da Res.-TSE n° 23.551/2017, a




Rp n°® 0601686-42.2018.6.00.0000/DF 10

intimagdo das empresas mencionadas na peticdo do Ministério Publico Eleitoral
para que fornecessem os dados necessarios a identificacdo dos responsaveis pelo
conteudo irregular indicado na peticédo inicial, consoante as informacdes prestadas
pela Google Brasil Internet Ltda. nos documentos IDs 575691, 575693,
575695, 575696, 575697, 575698, 575699 e 575700.

ApoOs as respostas das empresas de telefonia
internet, foram identificados e citados para integrarem o p
seguintes responsaveis: Paulo Ferreira Alencar, Luciana Adolp
Rodrigues de Moura Santos, Raphael Moura Freitas, M
Almeida, Adriano de Avila Santos, Thais Pereira
Pereira.

Os representados Marco Antonio

ira apresentou defesa (ID
idade passiva.

Por fim, pede que seja julgada improcedente a representacao,
considerando que ndo foi o autor da publicacdo e que sequer possui perfil no
Youtube.
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Pedro Gerson Costa Pereira juntou documentos para corroborar suas
alegagbes (IDs 15379238, 15379288, 15379338, 15379388, 15379438, 15379488 e
15379588).

Marli Aparecida Basseto de Almeida apresentou defesa,
sustenta que "seu enderego de IP foi utilizado por terceiro desconhecido por
postagem de um video, o qual declara desconhecer completamente seu contetd
nao faz ideia de quem o tenha postado no canal do Youtube™ (I
improcedéncia da acéo.

A representada Luciana Adolpho juntou de
alega, preliminarmente, a tempestividade da sua
gue a citacdo ndo trouxe qualquer indicacdo de g
e, por tal razdo, encaminhou a defesa pelos Co

mento que n&o lhe pertencia;
lente logrando éxito em sua

FESTACAO” (ID 17062138, p. 3).

Pede qu per 0 objeto da agéo, considerando que o

ssuia um computador que foi vendido ha mais

de tré possui al no Youtube, que néo realizou a postagem do

U conteuido.
3
vamento do processo.

sentado Paulo Ferreira Alencar alega, em sua defesa (ID
e 0 conteudo do video ndo traz qualquer ofensa a imagem do
Messias Bolsonaro e que, pelo contrario, seria favoravel a ele.

Afirma que postou o video de boa-fé e que "NAO TINHA QUALQUER
UITO DE OFENDER A HONRA DO CANDIDATO, ja que foi apoiador do
esmo nas elei¢des de 2018, razdo pela qual a norma ndo deve incidir na espécie, eis que a
conduta é totalmente dissociada da mens legis do art. 57-H, da Lei n° 9.504/97, que
protege o patrimoénio politico e imaterial dos candidatos, partidos e coligagdes de ataques de
opositores politicos ou partidos e coligacOes adversarias™ (ID 20246588, p. 3).
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Argumenta que a acdo estd fundamentada em pressuposto equivocado,
tendo em vista que o representado ndo é o autor do video e, portanto, ndo pode
ser responsabilizado por ele.

Aponta, também, que o video em questdo ndo tem conte
propaganda eleitoral e, assim, ndo pode ser enquadrado como tal, a fi
as consequéncias advindas da violagdo da legislacéo pertin |

Prossegue argumentando que foi induzido a erro
gue devem ser considerados:

"(1) foi produzido com base em musica do
(2) o cantor Zezé de Camargo acabara de
Jair Bolsonaro (documento compro i

(6) passou a ser
instantanea Wha 0 cia de (2) declaragdo publica
do cantor Zezé )
20246588, p

Nesse pa
punido diante do con
postagem.

eforcando assim a sua boa-fé na referida

a julgada improcedente a representacéao.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO EDSON FACHIN (Relator): Trata
representacéo ajuizada por Jair Messias Bolsonaro e pela Coligacdo “Br
de Tudo, Deus Acima de Todos” contra Google Brasil Internet
de conteudo irregular na internet, nos termos do art. 33,
23.551/2017.

Requerida a concessdo de tutela de urgéncia
dos videos, o pedido de liminar foi deferido pel
Horbach, em 12.10.2018 (ID 532122).

Na mesma data, o Ministério Publico ingresso no
polo ativo da acéo e a incluséo, no polo pa pp Inc. e dos
responsaveis pelas publicacbes do v - pontadas na inicial,

O relator, Min. Carl ido do Ministério Publico

er composta por Jair Messias
Bolsonaro, Coligag Deus Acima de Todos” e Ministério
Publico Eleitoral co oogle Brasil Internet Ltda. e Whatsapp

faz-se necessario tracar algumas consideracdes

sob para o deslinde da presente representacdo. Para tanto, trago

do na AC n° 1384-43, de relatoria do Ministro Henrique

identificacdo do usuario é matéria destinada ao momento da
propositura da representacdo posto que, além das demais sancgdes
cabiveis, a legislacdo eleitoral imp6e a multa a ‘gquem realizar
propaganda eleitoral na Internet, atribuindo indevidamente sua autoria a
terceiro, inclusive a candidato, partido ou coligagdo’ (Art. 57-H).

Deste modo, se para o ajuizamento da representacdo é essencial a
identificacdo do responsavel contra quem se pretende a aplicacdo de
eventual sangdo, 0 mesmo nado ocorre na agao cautelar que a antecede
com o propasito de justamente propiciar esta identificagao.

[.]
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Por fim, anoto que o campo da atuacdo da Justica Eleitoral é restrito as
matérias que de fato tém relagdo com a realizacdo das eleicbes e com o
direito dos candidatos, partidos e coligacdes. Eventuais querelas
particulares ndo devem ser examinadas nesta sede. A intervencao
somente sera possivel quando presente matéria que seja cl :
relacionada com o pleito eleitoral e que atinja as pe
diretamente envolvidas e, também, que do fato apont
ofensa a legislacao eleitoral.
Desta forma, para que a Justica Eleitoral det
contetdo veiculado pela internet, ndo basta a alegal
matéria anbnima, é necessario demonstrar
caracteriza ofensa as regras eleitorais.
Em suma, Senhor Presidente, o que gos
segundo ponto é que:
a) Diante de comprovada ir oral, tica Eleitoral
pode, por meio de decisé I a suspensao
de contetdo veiculado

ireto pela divulgacdo nao é
nacdo de suspensdo e nao

elemento
prejudica:

teando a manutenc¢édo da divulgacao.

sdo nao é suficiente que se alegue que o material é
necessario que dele se extraiam elementos que
onstrem, ainda que superficialmente, a violacdo das regras
. gais ou ofendam direito daqueles que participam do processo
ral.”

1384-43/DF, Rel. Min. Henrique Neves, DJe de 17.8.2010).

rdo com as consideracdes feitas pelo Min. Henrique Neves, a
0 por propaganda eleitoral irregular do art. 57-H deve ser proposta
ento posterior ao da acdo que pleiteia a remocéao do conteudo e, via de
a, deve conter, no polo passivo, 0 seu responsavel devidamente identificado.

Seguindo essa linha de raciocinio, a parte deveria ajuizar a¢des distintas
e sucessivas: a primeira com o0 objetivo de remocéo de propaganda eleitoral
irregular da rede mundial de computadores (art. 33, 8 5° da Res.-TSE n°
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23.551/2017), e a sequnda demanda com o0 objetivo de obter os registros de

conexao para identificacdo dos responsaveis (art. 22 da Lei n°® 12.965/2014), e uma
terceira demanda para imputacdo das sancdes cabiveis (art. 57-H da Lei das

Elei¢cGes, entre outros).

No caso dos autos, a solugéo apresentada pelas partes foi dive

al, foi admiti-

tar a andlise desta
complexa representacao por es dividido em duas partes: a
primeira analisara o pedido -
da Res.-TSE n° 23.551/ N de Google Brasil Internet Ltda. e

ida Bassetto de Almeida, Adriano de Avila Santos, Thais
Gerson Costa Pereira.

A representacdo foi ajuizada pelo entdo candidato a presidéncia Jair
as Bolsonaro e pela Coligacéo “Brasil Acima de Tudo, Deus Acima de To-
0s” contra a Google Brasil Internet Ltda. para remocéao de video com contetudo
ofensivo divulgado na plataforma Youtube, cuja autoria teria sido indevidamente
atribuida a ele.
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Com o ingresso do Ministério Publico Eleitoral na condicéo de represen-
tante, o polo passivo da demanda foi alargado, nomeadamente com a incluséo da
empresa Whatsapp Inc., responsavel por aplicativo no qual o video impugnado
também teria circulado.

O entdo relator do feito, Min. Carlos Horbach, deferiu os ped
nares e determinou a remocdo dos videos das plataformas Youtube e
conforme URLSs indicadas pelos representantes, consideran
duzido, de fato, poderia levar a populagdo a crer que se tratava (
do pela campanha dos representantes. Transcrevo trech
sua Exceléncia (1D 532122):

"Da analise do material questio e seus autores
tiveram a clara intencdo de em
representantes, de modo a faze sagens nele veiculadas
sao oficiais, corresponde
Entretanto, a exordi ideos sob enfoque nado foram
Bolsonaro, mas sim por apoi-
sivos a imagem e a honra de

lo compartilhamento na Internet, tem

adores, que nelé
terceiros. T

e até mesmo louvavel — que os representan-
para coibir excessos em manifestacdes de apoio a sua
e, como antes destacado, difundem conteudos pre-
teresses eleitorais. A iniciativa desta representacdo
integridade da comunicacéo entre os representantes e os elei-
‘mesmo tempo, orienta seus apoiadores no sentido da obser-

e 0 exposto, defiro a liminar pleiteada, para determinar a Google
Brasil Internet Ltda. que, no prazo de 24h, proceda a remoc¢ado dos conte-
Gdos vinculados as seguintes URLs: [...].”

Na mesma linha da decisdo acima, o Min. Horbach deferiu o pedido li-
nar do Ministério Publico Eleitoral para bloqueio de URL indicada na plata-
forma de compartilhamento de mensagens Whatsapp (ID 532697).
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Verifica-se que as empresas representadas cumpriram as determinagdes
judiciais de remoc¢do do conteddo na internet, no prazo assinalado pelo Relator
(IDs 532757 e 533601).

Quanto a representada Whatsapp Inc., o relator, Min. Carlos
em deciséo liminar, determinou ainda: "(b) proceda, no prazo de 48h, a ide
algoritmo de Hash do referido arquivo; e (c) realize, igualmente n
amento do mais remoto upload do arquivo e identificagdo do us
532697).

A representada, em defesa, afirmou a impos
determinacdes por questdes técnicas.

Sustentou que a ferramenta de encri da pela
plataforma, denominada criptografia ponta
do conteudo indicado e, assim, toda mens " eus usuarios é
criptografada antes de chegar aos se

Com efeito, a encript St4 prevista no art. 13, IV, do
Decreto n° 8.771, que regula arco Ci ernet (Lei n°® 12.965/2014),
como solucéo de registro o i

rifica-se que tal imputacdo néo foi feita a empresa, tendo sido de-
mente em relacdo a remoc¢do do conteudo de sua plataforma, nos ter-
rt. 33, § 5%, da Res.-TSE n° 23.551/2017.

Quanto a segunda preliminar, de inépcia da inicial, em razdo da ausén-
cia de copia da midia impugnada, entendo que a solucdo é a mesma da preliminar
anterior, isto €, ndo foi imputada a representada a divulgacéo irregular de propa-
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ganda eleitoral, sendo irrelevante a presenca da midia nos autos para os fins de
remocao de contetdo da plataforma da empresa.

Assim, quanto as empresas Google Brasil Internet Ltda. e Whatsapp
Inc., a representacdo foi movida somente com a finalidade de remocéo d
do ofensivo, na condicdo de provedoras de aplicacdo de internet.

Considerando que as representadas providenciara
teddo no prazo assinalado nas decis@es judiciais, a representa
improcedente em relacdo as empresas Google Brasil Internet
Inc..

Cumpre analisar, ainda, o pedido formul
Messias Bolsonaro e Coligagdo “Deus Acima
no que tange a remocao definitiva do conte

tantes ndo encontra
rt. 33, § 6° da Res.-

No ponto, observa-se que a
respaldo na legislacéo eleitoral, p
TSE n° 23.551/2017, in verbis:

“Art. 33. [..

rante a

- do conteudo ofensivo da internet determinada
sta adstrita ao periodo eleitoral, visto que objetiva tdo so-
de e normalidade das elei¢des, incluida, nesse proposi-
s no ambiente virtual.

o periodo eleitoral, cessa a atuacdo dessa Justica especializada,
ndido buscar as vias ordinarias da Justica comum para obter a re-
tiva do contetdo ofensivo.

Conclui-se, assim, pelo perecimento superveniente do objeto contido
edido de remocao definitiva do contetdo.

2. Propaganda eleitoral na internet com atribuicéo indevida de autoria
a terceiro (art. 57-H da Lei das Elei¢bes) — Representados: Paulo Ferreira Alencar,
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Luciana Adolpho, Marco Antonio Rodrigues de Moura Santos, Raphael Moura
Freitas, Marli Aparecida Bassetto de Almeida, Adriano de Avila Santos, Thais
Pereira Brito e Pedro Gerson Costa Pereira.

O Ministério Publico Eleitoral, ora representante, requereu,
remogdo de conteldo ofensivo da internet, a identificacdo e respon
daqueles que divulgaram o indigitado video. '

A pretensao assinalada traz a baila a aplicacdo da regre
57-H da Lei das Elei¢Oes, assim redigida:

“Art. 57-H. Sem prejuizo das demais
punido, com multa de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais), quem realizar propag
indevidamente sua autoria a t
coligagéo™.

, partido ou

A duvida que exsurge g do do verbo de agdo

selecionado pelo legislador, e do do que, no ambito do

direito sancionador, chamam

Na presente ti prego conjunto das técnicas de
interpretagdo gram 0 reendo que, na espécie, as condutas

Lei das Eleicdes.

lugar, que o dispositivo em tela pretende coibir

TINEZ, Ismael; D’ADAMO, Orlando; GARCIA BEAUDOUX,
ORA RODRIGUEZ, Alberto (coords.). Diccionario Enciclopédico de
acion Politica. Madrid: Centro de Estudios Politicos y Constitucionales,
, p. 52), tenham aptiddo para acarretar prejuizos eleitorais a candidatos,
artidos e coligagoes.

Em adicdo, apura-se de sua estrutura que a alta reprovabilidade
(identificada pelo expressivo alcance do teto da multa pecuniaria) reside néo
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apenas no elemento de apocrifia, mas ainda — e especialmente — na engenhosidade
da emboscada. Nesse diapasdo, compreendo que, no caso do art. 57-H, o alvo da
atencao legislativa € mais a imputacédo de autoria falsa do que a propagacéo do
conteudo em si.

Em par com esse raciocinio, ndo sdo aleatorias as
doutrinarias no sentido de que o art. 57-H permite ao co
processar o “autor da mensagem”, e de que a multa previ
mira reprimir a “atribuicdo de propaganda na internet

como produto de outrem.

Por esse caminho,
circunda, a rigor, a atribui¢
“paternidade” - de anosa e infesta, mas ndo o

compartilhamento s

Posto o qu
EleicOes, a '

foram identificados, de acordo com os links indicados na
0s seguintes cidad&dos: Paulo Ferreira Alencar (usuario:
Luciana Adolpho (usuario: Léo Reis), Marco Antonio Rodrigues de
antos (usuario: Léo Reis), Raphael Moura Freitas (usuario:
aelmfreitasl), Marli Aparecida Basseto de Almeida (usuérios: Leonardo Zap e
somito TV), Adriano Avila Santos (usuario: Léo Reis), Thais Pereira Brito
(usuario: Léo Reis) e Pedro Gerson Costa Pereira (usuario: pauloalencar).

Os representados Marco Antonio Rodrigues de Moura Santos, Adriano
Avila Santos e Thais Pereira Brito, todos vinculados ao usuario do Youtube “Léo
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Reis”, foram devidamente citados, mas ndo apresentaram defesa (IDs 16420888,
16420938 e 15526538).

O representado Raphael Moura Freitas ndo foi localizado no enderego
fornecido pela empresa de telefonia, razdo pela qual teve de ser citado
nédo tendo apresentado defesa nos autos.

Os representados Luciana Adolpho, Marli
Almeida e Pedro Gerson Costa Pereira apresentaram defe

conhecimento do video e sua publicacdo na plataforma Youtube.

Apenas o representado Paulo Ferreira Ale
postagem do video impugnado no Youtube
acreditar que se tratava de video oficial
contribuindo para a campanha deles.

Assim, apurou-se somente
o conteudo na plataforma de com

Todavia, conforme __
tem por finalidade a | ' -eleitor que apenas compartilha
desavisadamente ou

O telos e que se utiliza da rede mundial de

eitoral (responsabilizacdo pela propaganda eleitoral

Julgamento de procedéncia.

Obteve-se a identificacdo de oito cidaddos que teriam compartilhado o
gitado video na rede mundial de computadores, contudo, tais elementos ndo
e mostraram suficientes para os fins do art. 57-H da Lei n°® 9.504/97.

A confisséo do representado Paulo Ferreira Alencar -— de ter realizado a
postagem do indigitado video no Youtube — ndo permite concluir que foi ele, ou
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gualquer outro representado, o seu autor, ante a auséncia de outros elementos de
provas que assim o indiquem.

E de se reconhecer, portanto, que a representacio deve ser julgada

improcedente também quanto aos representados Paulo Ferreira Alencar

Marli Aparecida Bassetto de Almeida, Adriano de Avila
Brito e Pedro Gerson Costa Pereira.

Inexistindo, nos autos, representado a que
pratica do art. 57-H da Lei das EleicGes, resta impro
guanto ao ponto.

Ante 0 exposto, declaro extinto, se nerito, o pedido
de remocdo definitiva de conteddo das
julgo improcedente a representacgao i o no art. 57-H da Lei
n® 9.504/97, em face de Paulo Fe
Adolpho (usuario: Léo Reis

uloalencar), Luciana
igues de Moura Santos
(usuério: Léo Reis), Rapha o: raphaelmfreitasl), Marli
Aparecida Basseto de# i eonardo Zap e Bolsomito TV),
Adriano Avila San nais Pereira Brito (usuéario: Léo Reis)
e Pedro Gerson Co : auloalencar), com fundamento no art.
487, inciso |



