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= Exmo. Sr. Dr. Jg% da Vara de Registos licos.
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0 PARTIDO CONSTITUCIGNALISTA BRASILEIRO atendendc ac
respeitavel despacho gde fls.,. vem, por Seus representantes legais,
contestar o pedido de sobrestamento de seu Registo com a dtvida sus
citada em fls..., slegando e provando o seguinte:

PRELIMINARMENTE:

gue é inconstitucional o szto do Sr. Oficial de Regis-
teos das Pessoes Juridices, sobrestando o pedido de inscrigdo da con
testante e suscitando duvida. :

Inconstitucional, porgue fere no amago o espirito ds
atual Constituigao da Replblica gque, pele sua nature=a liberal, as-
segura o meis aﬁplo direito de mssociagéo.

Inconstitucional, porgque aplicou-se na especie, um de
creto cuja validade decorre, tao 84, dos prin01pios totalitérios e
antl ~democréticos comuns & Carta de 10 de Novembro, sob cuje vigén-
cia foram sufocadas as liberdades piblicas. O Decreto-lei n¢ 9.085
de 23 de margo de 1946, — fundamenio legal do ato do Sr. Oficial

: do‘Regist#o das Pessoas Juridicas — estd bem, coaduna-se perfeita

mente com o disposto no artigo 122 da referida Carts, que restringe,
quanto possivel, o direito de associagéo, condicionendo séus fins 4
lei penal, limitandofo, enxovalhando-o, destruindo-o quase.

Na vigéncia, porem, da Constituigfo de 18 de Setembro
de 1946 nazo se justifica. £ positivamente inoperante. Qutros os tem
pos, outras as normas juridicas.

Nao hd dispositivo ne Constituigio de 1946 que permi-
ta ao Oficial de Registfos, ex-oficio, ou por provocagéo de qualguer
autoridade sobrestar o processo de inscrigdo e sSuscitar duvida ba -
seado no que dispde o art. 22 do Decreto-lei acima referido. Temos
hoje, unsa Constituiqgo democratica, cuje sistematica se desenvolve

Efltorno da idéia da liberdade. Agui todo poder emana realmente do
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povo, porgue "Os BEstados Unidos do Brasil mentem, Sob o regime repre
sentativo, & FederagSo e a Repiblica". O artigo 141 e seus pardgra -
fos e 144, delimitam expressamente os direitos e garantias individu-
ais, auto-determinando o conceito das liberdades fundamentais impos-
tas ao Estedo e ao cidadBo. Nem mais um passo. Retomada foi a tradi-
¢So liberal de 91, ajustada & social de 34.
Tem ramio Temistocles Brandaso Cavalcante quando afir-
ma _
"A quarts Constituiqgo do regime Republica-
né, incluida a outorgada a Nagdo em 1937,
reveste—-se das caracteristices prépriss &
sua época e @o momento em que foi elabora-
dé. Democrética, liberal, exprimindo os an
seios de uma estrutura legal conferida re-
gularmente &0 pove, por meio dos Seus re =
presentantes, sofre entretanto a nove Consg
X ‘ ' tituicfo dos beneficios incovenientes de
sua origemeses
(Revista Forense —pg. 319- Nimero de Junho
de 1947).

Resultando, em parte, da reagdo do povo brasileiro &
aitadura estadonovista, cujos prdedimentos jurfdicos sfio manifesta -
mente opressores, e em parte, des novas condigdes histdricas surgi-
das com s vitdria das Nagdes Unidas, a Constituig@io brasileira tinhe
neceggériamente de refletir esses peneficios e inconvenientes. Bene-
ficios e inconvenientes que lhes d3o caracteristicas prdéprias, deter
minando—lhe um conteudo especificamente op8sto aos canones de Novem-
bro de 1937. ’

A ConstituigSo, £idl s nossas tradigdes politicas e
repelindo radicalmente as afirmagdes absolutistas da Carta de 1937,
— egscreve Eduardo Bspinols - restabelece os 8808 principios da de-
mocracia, seguindo nos pontos fundamentais a primeira Constituigao

Egpublicana".-- (Revista Forense, pg. 6. - nunerc de margo, fasciculo

525) .
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Quiro ngo ¢ o pensamento do professor Pedro Calmon, ao

aecentuar?

"0z pensamentos superiores que nela se pro-
jetaram seo altos pensamentos democréticos .
~ na definig@o enfética das liberdades pi
blicas, sdo insistentes pensamentos federa
listas — no resguardo dos privelégios es
tedueis: sdo desconfiados pensementos libe
rais -— nas garantias ssseguradsgs ao le -
 gislativo contra a natural preméncia do
executivos; s&0 pensaﬁentos gocialistas
francamente opostos ao lado dos8 principios
imutdveis da familia anti- divercslm da e-
% - ducacéo defendida, do amparo ao féro inti-
mo, da tolerfncia religiosa, Gos dogmas
Que fixa os "imorteis direitos" da pessda
3. . ~ humana. Se ¢ discutivel a violabilidade d&s
se acBrdo, entdo as tendénciass que se agri
: dem na &rea tedrica da palitica moderna, a
: atual Constituigso lhe servird de contra-
provat a sua sorte & por conseguinte a do
préprio conflito ideoldgico cuja pacifica-
950 queremos pela Jjustiga social, pelo di-
reito publico, pela democracia prétics pela
realisacao do Estado frendticemente saudd-
v rvel, pela cultura e pela lei". (Revista Fo
rense, pg. 316, Abril de 1947).

A regra moral da Constituigio de 1946 é, sem duvide, a
da mais ampla garantia aos direitos individuais. Até mesmo no concei-
to de propriedade faz questdo viva de sobrepdr o individuo ao Estado,

condicionando a necessidade social aos interesses individuais. A desa
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propriagsc daguels sé se realiza mediante prévia e ultérior indeniza-
¢éos Trata-se, & evidente, de certe tendéncia individualiste dominante
no direito brasileirog ainda arraigedo aos velhos principios do sécu-~
lo passado. Tendéncia, entretanto, gue esclarece de modo insofismével
a orientagzo predominante na Assembléia Nacional Constituinte, gual
ge ja, de assegurar, tanto quanto necessario, ao cidadao "os direitos
concernentes & vida, & liberdade, & seguranga individual e 3 proprie-
dade..

Em palestra realizada na Universidade de Santiago do
Chile, em novembro de 1946, assim ge expressou o deputado Prado Kelly:
"Completdmos em 13 de setembro a tarefa de
organizmar as liperdades civ{s. Nenhuma outre
podia ser mais grata ao regime representati
ve ressurgido; e nenhuma correspondia mais
fundamente aos anseios do povo e 3 centend-
ria tradigio do nosso amor & legalidade,
fundade na protegao de todos os individuos,
como um dado imprescindfivel a ordenanga dos®

valores morais".

"H& 122 anos — com & s§ e recente excegao
acima aludida — os direitos dos cidadaos
v8m definidos em let bésica oriunda a da
A vontade popular e +&m sido aplicados/a res-
peitados em minha patria, com um conteddo
gsemelhantes ao da velhs e generosa declara-—
¢20 de Jefferson. Tal é a idade, entre nds,
de preceitos imarcesciveis, sem os quais a
apar&ncia de ordem juridica é uma fantasia
ou uma simulagzo”. (Revista Forense - pg.434
Dezembro de 1946).
Como se v&, pois, 1946 se antepoe, negando, a 1937. As
condigges objetivas, o8 fatos soeiais, as circunstincias historicas
dos dias presentes, determinaram essa transformagao de naturema. As

Lgéias, que agora prevalecem, levaram o legislador congtituinte a
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orientar as normas jurfdicas da lei fundamental, num sentido efetiva-

mente liberal. Em seu todo, & atual Constituigéo da Repibdice tem como
objetivo primeiro "organizar o regime democratico”

Ora, que se entende por regime democratico?
Forgosamente, aqufle que garante os direitos fundamen-
tais do homen, . consagrando a vida partidéria livre e diversificads,

cuja origem se remonta ao movimento filoséfico do século XVIII.

"Ta doctrine démocratique - escreve Emile
Giraud - a un fondement philosophique qui
fait toute sa valeur. Elle repose sur la
croyence en "l'éminente dignité de la
personne humaine". La démocratie a pour fin
supréme 1'individu, dont elle veut d'abord
sauvegarder la liberté et auquel elle
s'éfforce ensuite de fournir les movens de
développer sa personnalité. Cette conception ]
individualiste nous paralte &tre de
l'essence de la démocratie. Elle est dens

. la pure tradition des hommes de la
Révolution qui aveient en vue "d'aider 3
la formation du plus grande nombre possible
dvindividualités complétes et véritables”
(1). Sur ce point la dectrine revolutionnaire
n'a pas vielli. Les autres régimes peuvent
poursuivre des fins trés nobles, telles
que la réalisation d'un idéal netional ou
d'un idéal de justice socisle, fins que la
démocratie ne répudie du reste pas. Sous
ces régimes autoritaires les individus
seront bien appelés & profiter, en deuxiéme
analyse, de sucéés obtenus, des réformes
réalisés, mais tandis que les régimes
autoritaires, pour atteindre leurs fins,

L_ ne se feront pas scrupule de heurter s'il

le faut la conscience du plus grand nombre
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et de suppimer la jouissance de libertés
qui risqueraient d'entraver ou de retarder
leur action, la démocratie, au contraire,
s'interdira dtimposer aux individus, flit-ce
pour leur bien présmé, sucune ligne de
conduite obligatoire qui n'ait pas regu
d'adhésion générale. Elle travaillera au
progr%s moral de 1l'humanité, mais elle
réalisera cette tiche avee le concours des
individus. Elle estime, en effet, que la
puissance, la prospérité, la richesse, le
régne de 1'ordre mime obtenus au moyen de
la contrainte, en demestiquant les volontés
_eten opprimant les consciences, sont des
fruits empoisonnés. Cette conception
idéaliste, qui fait jusqu'a un ceriain
point de l1t'utilité, repose sur la croyance
en la valeur transcendentale de 1'homme.
Cette croyance conduit & 1'égalité de droit".
E continua:
"La démocratie répudie formellement le
surhomme de Nietzmsche gqui a tous les droits
vis—a-vis du commun des mortels; elle - -
repousse une certaine théorie des élites,
assez & la mode, en vertu de laguelle une
minorité qui est censde réprésenter 1'élite
pourreit imposer & le masse sa direction.
Nous attribuons & 1'élite un trés grande

r8le social, nous montrerons plus loin

comment ce rdle est falalement prépondérant.

Mais si nous admettons qu'il appartient 2

s - Id . . »
une minorite d'orienter la nation, c'est a

la condition qu'elle agisse seulement par

gson ascendent naturel, gqu'elle use uniquement
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de son autorité morale. K_Eartir du moment

: 5 4 . 2
' ol cette autorité ne suffsant pas, "1'élite”

voudrait impéser ses directives, ses

‘Qrétentions deviendraient parfaitement

i118gitimes” (La Crise de la démocratie et

les réformes nécessaires du pouveir législafif,
- Emile Giraud, ps. 43, 44, 45).

Mais explicito ainda sdbre a naturera do regime democra-

tico ¢ Hans Kelsen, quando diz:
"ia democracia es la idea de una forma de Es-
tado e de Sociedad en la gue la voluntad
colectiva, o més exactamente, el orden social
resulta enguadrada por los sujetos a8 el, esto
és, por el_pueblo. Democracia significa
identidad de dirigente y dirigido, del su jecte
y objecto del poder del Estado, y goblerno
del pueblo por el pueblo.
"Ia democracia moderna - continua o grande ju-~
rista checo~descansa pude decirse, sobre los
pertidos politicos, cuya significacién cre-
ce con el fortalecimiento progreasivo del
principio democratico.
"Es patente que el individuo aislado carece
por complete de -existencia politica positiva
por no poder ninguna influencia efectiva en
la formacidn de la voluntad del Estauo, y que,
por comsiguiente, la democracia sdélo es possi
ble cuando los individuos, a fin de lograr

» ) .
una actuacion s8cbre la voluntad colectiva, se

. reunem en organizaciones definidaé;por diver—

soe fines politicos, de tal manera que entre

el individuo y el Estaedo se interpongan

aquelles colectividades gue agrupan en forma

L.. de partidos politicos lag voluntades poiiti-

|

1
cas coincidentes de los individuos“. '

|

I
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E declara texstivamented

"La democracia, necessaria y inevitablemente

requiere un Estado de partidos (Essencia y

valor de la democracia - ed. egpanhola - ps.
30, 35, 37.

Semelhante é o pronuncismento de G. Burdeau, professor

da Faculdade de Direito de Dijon:

" "Affirmer que le peuple est le tituiaire de
la souveraineté c'est adopter 1'idée démocra-
tique. Démocratie et souveraineté du pueple
sont en effet les deux faces d'une meme con-
ception. La Démocratie est la formule politi-
gue du probléme dont le principe de la
souveraineté nationale apporte ou prétend
apporter la solution juridique (J.laffessiere,
Manuel, p. 34). la aémocratie est cette forme
de régime politique ol les corps des
citoyens, c'est-a-dire en fait les électaurs
se pronongant selon le suffrage universel,
dirige les affaires politiques, scit direc-
temente (démocratie directef, soit indirecte-
ment par 1ltintermédiaire d'organes qut'ils
désignent (démocratie représentative). La
démocratie trouve ainsi son assise dans 1!
idee que c'est le peuple gui est le souverain"|

(Cours de droit constitutional, ps. 75, 76).

Outra néo € a doutrina sustentada na Gon;ituiggo brasilei
re. A s& doutrina democratica que possibilita a Nagaoc escolher livre-
mente seus governantes. A justa doutrina gue permite ao cidadao exercerl
a mais absoluta liberdade de associag&o, para manifestar seu pensamen-
to & defender suas idéias e inter@sses. A regra constitucional, a norma
jurfdica caramcteristica da Carta Magne de 18 de Setembro ¢isa criar con-

iqaes favordveis ao pleno desenvolvimento da pessoa humana. N2o se trgi
t!‘de aimples direito subjetivo, mas de direito objetivo que obriga Bs-
tado e individuo a se respeitarem mutusmente. Aqui nio hd o arbf{trio ou

a ilegitimidade. O Estado, o poder publico, tem sua !
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ag8o delimiteda. Nao lhe cabe intervir senao para fager ¥aler os prin-
cipios s8bre os quais se sssenta. A ordem juridica n&o pode depender da
fontade ou idiosincrasia de quem quer gque seja. Ela € permasnente, cons-

ciente, viril. Obriga aocs indiv{duos a aceitéd-la como se apresenta.

"L1Etat - observa Léon Duguit - n'est point

une personne colective souveraine, mais t
tout simplement: une société dans laquelle
un_ ou plusiers individus, appeies
gouvernantgs, possedent la puissance
politique, ¢lest-a-dire uns puissance de 21
contrainte irresistidble; l'exercioce de

cette puissance de contrainte est légitime

. . L . .
8i elle tend & realiser les devoirs qui

gtimposent aux gouvernants.

Quand nous parlons des devoire de 1'Etat,
nous avons en vue des devoirs qui s'imposent
non & une personne collective sourveraine
gui n'existe point, mais & des individus

qui eux existent bien reellement.

Quand nous parlens des deveoirs gui - 3
glimposent &.1'Etat, frangais, par evemple,
ce sont des devoirs qui s'imposent non pas
a la rersonnne souveraine que serait 1'Etat
frangais (il n'y a 14 qu'un pur concept de
ltesprit), ce sont des devoirs qui s’
imposent aus individus, en chair e en os, g
qui détiennent en fait la puissance
politique, aux trois cents senateurs, aux
s8ix cents deputés, au président de la-
Republique, aux treise ministres.

Cl'est & eux gque nous diseons?: vous etes les
gouvernantsj nous ne recherchons pés en
vertu de quel titre; nous prenons le faiti

’
vous detenez la force contrainte,vous
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pouveZz la declancher & votre grej mais vous
n'avez légitimement ce pouvoir que dans la

» . -
mésure ou vous remplissez vos devoirs de

gouvernants" (Lécons de Droit Public Général,

faites a la Paculté de Droit de 1'Université

égypﬁienne pendant les mois de Janvierl_Février
et Mats 1926, ps. 148, 149).

» - 3 - fad rs
Magnifica, precisa e oportuna ligao do ilustre professor

da Universidade de Bordeaux, Ao contrério do que pensam muitos, o Es-
tado democrdtico, quer no sentido clédssico e individualista, quer no
gsentido realista e moderno, nao tem ilimitado poder de agéo. O3 gover-
nantes, os 6rg§os dos servigos pﬁblicos e seus titulares, todos os com
ponentes da sociedade, encontiram na lei-—— particularmente na lei funda
mental — a fronteira intranspon{vel para suas atividades politicas,
cul turais e téenicas. Do contrério, ter—-se-ia a anarquia, a libertina-
gem, O  ©30S. '

Ora, os Estados Unidos do Brasil, na sua lei fundamental,
estabelecem certos princ{pios basilares ao regime democratico que pre-
tendem instituir. A ordenagao juridica do pais nfo pode da{ gugir. Per
feitos ou naso, devem ser considerados e aplicados.

. [ .
£ evidente que alguns desses princlpios se chocam fla —\

grantemente com o referido Decreto n. 9.085. Pela atual Constituigao
republicana, & ninguem ¢ dado sobrestar o pedido de inscrigéo de uma
associagao civil, seja de carater politico ou nao. Todo e qualquer in-
dividuo, titular de condigaes politicas e civis, tem a liberdade de
promover a organizaggo de determinada sociedade, cabendo, t&o sé ao PO
der competente suspender posteriormente seu funcionamento se provado
f8r os seus fins il{citos ou contrarios ao regime democrético, confor-
me prescreve o § 13 do art. 141
Comentando o texto constitucional relativo L liberdade

de associaggo art. 141, § 12 - diz Pontes de Miranda:

"Jé vimos que as Constituigoes de 1934, de

1937 e de 1946 noo mais encambulharam as duas

-

. - ’ : . .
liverdades, tecnicas e vulgarmente distintas:
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a liberdade de reunifo e de associmgdo. Tra-

taram-no em incisos seguidos, o que se com -~
preende e se justifica. Como a liberdade de
reunido, a liberdade de associagao enfrentou
o Estado autoritdrio, os Poderes Legislativos
e Executivo incontestados. Também, a respeito
da Constitui¢Zo de 1946, o fim 1icito € base
do direito: o direito de associagdo 80 existe
se o fim de associar-se & 1icito. Mas, assoe
ciagGes podem ser politicas, morais, religio-
sas, de ansino ou culturais, de lacro (econd
micas) ou de caridade. As restrigdes as qua-

v . 4 .
tro primeiras somente valem quando a Consti -

tuicBo as permita”.

E acentua:

»f vedado aos poderes publicos gualquer limi-
tagﬁo preventiva da livre formagéo das asso-
ciagoes" (Comentdrios & Constituigéo de 1946
- pg+’ 250, 253).

Deduz-se dai que gqualquer ato preventivo suscitando duvi

da a livre organizagio de uma sociedade civil deve ser considerszdo
: inconstitucional. S0 & posteriori pode o poder piblico, através do
orgao competente, suspender seu funcionamento, tendo em vista, a deter
minag@o constitucional. —r quando Se tratar de associagdo politica,
moral, religiosa, cultural ou educaciornal, ou & leil ordinaria — quando
a associaggo f8r de fins "econdmicos ou caritativos".
"0 texto da lei ~ escreve Ferrara - ndo & mais
do que um complexo de palabras escritas (1)
que Servem pars uma menifestagdo de vontade,
a casca exterior gue encerra um pensamento, ©

L4 . .
corpo de um conteudo espiritual’.

A lei, porém, —- c¢continua o eminente professor da Uni-
versidade de Pisa — nao se identifice com a letra de lei. Esta é ape-

18 um meio de comunicacao! as palavras s@e simbolos e portadores de

4
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pensamento, mas podem ser defeituosos. S6
nos sistemas juridicos primitives a letra da
lei era decisiva, tendo um valor mistico e se
crgmental. Pelo contrério, com ¢ desenvolvi -
mento da civilizagdo, esta concepg2o é aban-
doneda e procura-se a intengao legislativa.
Relevante & o elemento espiritual, & voluntas
legis embora deduzida através das palavras do
legislador.
Endender uma lei, portanto, n@o & somente afer
rar de modo mecanico o sentido aparente e ime-
diato que results a conexao verbalj; é indagar
com profundeza o'pensamento legislativo, des=
¢er da superficie verbal co conceito {ntimo
que o texto encerra, desenvolvé-lo em toda as
suas diregoes possiveis:

"Scire leges non hoc est berba earumtenere,
gsed vim ac potestatens (17, Dige. 1.3)

A misséo de interprete - acrescenta ~ é justa

mente descobrir o conteddo real da norma ju-

ridica, determinar em tode plenitude o seu va
18r, penetrar o mais que é possivel (como diz
Nindscheid) na alma do legislador, reconstruir

o pensamento legislativos.

. # . . ’
S8 mssim a lei realiza t8da a sua forga de ex-

.pansao e representa na vida social uma verda-

deira fbrga normativa.
0 intérprete = diz sdiante — deve apurar

a conteddo da vontade gue salcangou expresser

. ~ .’ -~
em forma constitucional, e nao ja as voligoes

alhures manifestadas ou que ndo chegaram &
sair do campo intencional. Pois que a lei nao
é o que o legislador quiz ou néo quiz expri-
mir, mas t2o somente aquilo que ele exprimiu

em forma de lei.
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Por outro lado, o comando legal tem um vealor
autonomo que pode nao coincidir com a vonta-
de dos alifices e Rédactores da lei, e po~
de levar a consequéncias inesperadas e impre
vistas pare os legisladores.

0 ponto dlrectlvo nesta 1ndagagao e, por con
sequenc1a, gue o interprete deve buscar nao

aguilo gue o legislador quim,mas aquilo que na

lei aparece opjgtivamente querido! a mens le-

gis e ng&o a mens legislaroris. (Interpretaggo

e Aplicagho das leis ~ Ed. Saraiva = Trad. de
Manuel A.D. de Andrade - pgs. 20, 21, 28, 29,
30).
 Ora, se assim é, como identificar-se a mens legis da Cong
tituiggo em vigor com a natureze do ato do Sr. Oficial de Registo das
Pessoas Juridicas? O preceito constitucional reyoga in totum o de—
creto que deu sua origem. |
Evidentemente, sem o perigo do erro, pode~se classifica~
lo de intervenggo indebita do poder pﬁblico, de ato violador de uma
garantia constitucional, de menosprexo a ordem jur{dica. ’
0 Que se afigure na lei "objetivamente querido" & o irres--
trito direito de associagf0. "Nao cabe a ninguem snnlévlo préviamente.
Fixa-se aqui & supremacie material da Constituig¢Zo, "origem de toda a-
tividaede juridica que se desenvolve no Estadd, regra fundemental sdbre
a qual se repousa, inteiramente, a ordem juridica". (Burdeau, ob. ci-

tada, pge 48).
DE MERITIG:

a)- Que sso improcedentes todas as acusagoes dos oficios
de folhas 2:e 60.¢

b)= Que todas as condigoes e requisitos legeis exigidos
para o funcionamento de uma associagzo civil ou partido pol{itico, se-
ja pela Constituigso da Repiblica, seje pelo Decreto n. 4857, seja

pelo ¢ddigo civil brasileiro foram, regularmente, preenchidos pelsa

“Contestantes.
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¢)= Que o Senador Luiz Carlos Prestes, ¢ deputado Joao
Amazonas e demais signatarios dof Estatutos fls....,n8 qualidade de CYS
cios fundadores. da contestante, PARTIDO CONSTITUCIONALISTA BRASILEIRO,
em lei.

se acham gt posse dos direitos politicos e civis estabelecidos

Visto o que, afo0 considerados sujeitos de direito ativo, aptos a exerceg

rem por si mesmo atos da vida juridica na forma dos artigos 129 e 132
da Constituiggo e 2 e 9 do ¢ddigo Civil Brasileiro, nzo se podendo,

portanto, aplicar a nemhum deles o artigo 135 da referida Constituigao

gue prevé o3 casos de suspensgo ou perda de direitos politicos.

Todos continuam civibtmente capazes. |

N&o se acham asob os efeitos de gqualquer condenagao. Nao |
adquirirem voluntariamente outra nacicnalidade, nem aceitaram de govér-
no eatrangeiro, comissio, emprego ou pens&os Nao invocaram jamais, para
se eximirem de obrigamgoes, encargos ou servicos impostos pela lei aos
brasileiros em geral, convicgdo religiosa, filoséfica ou politica. Team- 3
bém ndo ha provas de gque tenham pleiteado ou aceito titulo nobilitario
ou condecoragﬁo estrangeira que os desobrigue perante o Estados |

Ao contrario: trata-se de patridtas, de bons brasileirosy
que em varias oportunidades tém manifestado, na pratica, acatamengb'ks
leigdo pais, 2 ordem jur{dica estabelecids, a ConstituigBo da Republicas
Na qualidade de cidedfos jsmais se eximiram, por qualquer motivo, dos
deveres e obrigacoes que lhes sgo impostes. Desde gque as condigdes his~
tdricas lhes permitiram, t&m se conduzido como austeros defensores da
Constituigiio e legalidade democratica. No parlamento, nas pragas pibli-~
cas, na imprgnsa, ns catedra, nos sindicatos, onde quer que tenham estad
do seus atos e palavras refletem um profundo amdr aos destinos e inte-
resses da Patrias

'S80 lutsdores que, a semelhanga de Voltaire, possuem a

coragem de nao ignorar.

d)=- Que é degprovido de gqualquer senso juridico a2 insinug
¢do de que a contestante simula seus objetivos.
Escrevendo s8bre a sigulagZo esereve o ilustre
(lovis Bevilagua:

_ " Diz-se que ha simulagzo, guando o ato existe
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apenas aparentemente sob forma, em gque 0 agen—
te faz entrar nas relagdes da vida. £ um ato
pezii;:;, gue encobre e disfarga uma declaragﬁo
real da vontade ou gue gsimula a existéncia de
uma declaragdo que se nao faz.

: o '
£ uma declaracaoc enganosa da vontade visando

produgir efeito diverso do ostensivamente indi-

cado. (Teoria Geral do Direito -pg. 287, 288).

Onde "o ato ficticio"? Como declaraggo enganosa da vonta-
de visando produzir efeito diverso si o que ge pretende, formal e ma-
terialmente, é‘%rganizaggo de um Partido politico capaz de congregar
em seu seio um nimero ilimitado de cidadSos brasileiros dispostos a
defenderem o regime democratico baseado na pluralidade de partidos e
direitos fundamentais do homem assegurados na Constituig¢eo da Républicd

Onde = "simulata veritptis sﬁbstantiam mutare non potest?

Na intengio de & propagar pela uniiade da Repiblica, pela elevagao
do nivel do povo brasileiro e seu desenvolvimento inteledual,material
e civico? Bodesejo de partitipar da vida politica do pafs através de
eleigoes?
Apreciando ainda a materia da simulagao acrescenta o con-
sagrado mestre acima citado:
"Hé simulaggo: ~
nao

12)=~ Guando o ato ¢ realizado para/ter eficacia

ou#parﬂser anulado em seguida . £ a simula-

950 absoluta, porque o agente nao tenciona
realizar ato algum, nem o aparente, nem
gualquer outro.

29 )= Quando o &to zaparente dncombre outro de na-

tureza diversas -

3¢)~ Quando nfo for verdeadeirs a data do instra-~
mento comproGatério do ato. |

42 )= Quando relo ato se constituirem ou transmi-~
tirem direitos d pessoas diversas daguelas |
a quem realmente se constituem ou transmi-
tem". ( Obra citada, pg.281).
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Ora, no caso em especie, nada disso ccorres
0 PARTIDO CONSTITUCIONALISTA BRASILEIRO guer ter eficdeia

|
no tempo € espago. Quer ter vida permanente, deseja participar ativamen

te dos quadros legeis da democracia brasileira. Ao requerer inscrigao
como sociedade civil nada emcobre. Esté, ao enves disto, cumprinde for

|

|

: |
nelidade expressa na lei eleitoral.

|

Neds deve impedi-lo,portanto, de stingir seus designos. |

e)= Que é por demais grosseira e leviana a aasertiva ce
que a contestante visa fins ilicitos.

Como fins ilicitos, se a contestante, conforme atesta o
artigo 32 dos estatutos, tem como finalidades:

a)- Participar da vide politica do pais atrevds de todas

as eleigoes; :

b)=- promover debates pﬁblicos s8bre problemes nacionais} j

¢)= Lutar pela unidade da Republica, seguranga do¢ PBrasil

| como Nag&o independentes;

d)- Trabelhar pela elevacio do nivel de vida do povo bra-

gileiro e seu desenvolvimento inteletual, material e
eivico?

Onde a ilicitude?

“Hedesejo menifesto de participar da vida polftica do pafs?:

Naoe

No de promover debates publicos sdbre problemas nacionais?

Tambem nao.

No de lutar pela unidade de Repdblica e elevagho do nivel
de vida do povo brasileiro?

Evidentemente que n&oc.

58 a md £€ ou a imcompreensZo podem encontrar ai qualquer
fim dimoral ou .ilegal, capaz de subverter a ordem juridica ou causar
danos materiais..

.Tanto 0 seu nome ~ PARTIDO CONSTITUCICNALISTA BRASILEIRO-
como O seu Estatutot?éismentem t3da e gualguer insinuagac dfsse jaez.

S¢ um novo Pacheco, imagem perfeita e acabada daguele que
lg_grande E¢a imortalizou em sua obra, é gque poderiaguma obsBessao inten-=
sa de "dar a luz", deacubrir-lhe finalidades anti-democraticas e ile~

gais.
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f£)= Que ndo faz prova contra a contestante a entrevista
do deputado Pedro Pomar referida no offcio de fis. 60, pelos seguintes.
motivos:

a)_ O deputado Pedro Pomar quando entrevistado falou
por conta prépria . Ele nio estd incluido entre os signatérios dof Eg
tatutof na qualidade de sécio fundador ou membro da diretoria.(Docu-
mento de fls. 10).

b)~ Admitindo—~se como suas as afirmativas da entrevig
ta de 21 de junho do corrente ano, nada faz supor que a contestante
esteja disposta a ferir o § 13 de ConstituigZo da Repiblica. E como
elemento comprobatorio do que agqui se afirma, bastaria a leitura do
artigo 22 do seu Estatuto que diz textualmente:

"0 Partido compoe-se de todos os cidadios
que, na posse dos direitos politicos, ado-
tarem em seu pragrama e gse zlistarem en
suas fileiras, mediente o compromisso de

defenderem o regime democratico baseado

na pluralidade de partidos e nos direitos

fundementais do homem assegurados na Conse

tituicéo da Republical?

Por al se nota que & contestante nem de leve pretende
8¢ insurgir contra a Constituigio Republicana de 1946.

4 disposigBo de defender o regime democrdtico baseado

na plurelidade de partidos e nos direitos fundamentais do homem §é

condicao"sine qua non "parg ingresso no Partido.

Evid€ncis—~se, em consequfncia, que o preceito marcante,
fixador de "um entendimento expresso s8bre o que seja o regime demo-~
erético™, na observagao do douto Artur de Souza Marinho, se acha in-
tegradc como norma estatutaria da prgﬁria vida da contestante, cclo-~
cendo~s, deste modo,lado & lado, com os demais partidos_democréticos
e de livre funcionamento.

Nzo dese ja a'eontestante sé para si as garantias cons-
titucionais. NEo se considera o PARTIDO CONSTITUCIONALISTA BRASILEIRQ

5 tnico e exclusive detentor da verdade. £ uma organizagao tippamente

Ch T . n "
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democrdtica gue se bate "por uma real ou sinceramente suposta feli-
cidade da comunhzo™ (Lieber).

g)~ Que a contestante cumprin fiélmente o disposto nos
artigos 18 e 19 do Gidige Givil Brasileiro e 128 e 129 do decreto
4.857 de 9 de novembro de 1939 conforme atestam documentos de fls. 3
a fls. 56.

h)~ Que ouvido o Ministério Pdblico haja V.Excia. por
bem de julger improcedente & duvida suwacitada pelo Sr. Oficial de Re-
gisto das Pesspas Juridicas e.se digne, na forma do Cédigo de Organi-
zagao Judiciaria do Distrito Federal, mandar registrar scu pedido de

) = nd
inscrigao.

’J&F' ;Eixant

/%éAuga o Freire Belen
Advogado - insecrigéo 6.183

Letelba.Rodrigues de Brito

Advogado- inserigao




