Resposta recurso da Triost:

Em resposta ao recurso da TRIO — 3 Times 1 Producgdes Eireli, a comissdo
técnica se manifesta da seguinte forma:

Inicialmente, destacamos que a avaliacao técnica foi feita com base nos
documentos e links apresentados na documentacao entregue, tomando
como critérios os itens do edital e o escopo técnico. Novas informacées,
links ou atestados ndao podem ser consideradas.

Quanto ao item 1:

A empresa apresenta novo link para o atestado de capacidade técnica emitido pela
empresa Red Fuse, acerca da campanha Colgate Total 12. Como informado acima,
novas informagdes, alterando as entregues anteriormente n3o serdo aceitas. Ainda
assim, o video, embora apresente alguma animagdo em 3D, ndo apresenta “interacdo
de objeto 3D com filmagem com alta complexidade”, sendo considerado como
composicdo de baixa complexidade. Animagdes similiares foram desconsideradas pela
comissdo de analise técnica, exatamente por ndo atender ao nivel de complexidade do
projeto em questdo. Dessa forma, o pedido é indeferido pois ndo pontua o campo 2 da
tabela 2, do item 8.9 do edital.

Quanto ao item 2:

A Trio argumenta que os atestados apresentados anteriormente traziam a
especificacdo descrita de “composicdo de trilha, edigdo, sonorizagdo, sound design,
mixagens e masterizagdao de dudio.” Todavia, em reandlise dos citados atestados, nio
foi possivel constatar o alegado, sendo indeferido o pedido, pois ndo pontua o campo
3 da tabela 2, do item 8.9 do edital.

Quanto ao item 3:
Idem a resposta do item 1

Quanto ao item 4:
Idem a resposta do item 1

Quanto ao item 5:
Tendo em vista que a tabela 2 do item 8.9, item 4 exige “Experiéncia em produgao
fotografica, para campanha de veiculagdo nacional, com fins a aplicacdo final em pecas

graficas com elementos 3D”, reconsideramos o julgamento para esse ponto especifico,
pontuando a recorrente neste ponto.

Pelo exposto, apds analise do recurso, como a concorrente deixou de
pontuar em itens obrigatérios do edital, permanece a inabilitacdo para a
proxima fase.




